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Jakie mamy zobowzania wobec polskich pacjentow zamordowanych pneead niemiecki
(i przez Niemcow)?

Drogi Panie Andrzeju Kowal,

W lutym 2002 napisat Pan do mnies ,bytby Pan zaszczycony”, gdybym wygtosit
ten odczyt ku pamci zamordowanych. Jestem Panu bardzo yodny,ze zaprosit Pan mnie,
jako przedstawiciela kraju mordercéw, w émezaszczytu”. Przez pegie zaszczyt stworzyt
Pan rodzaj metafizycznej przestrzeni, w ktorepamy s¢ spotka, przestrzeni czci, bajai i
szacunku wobec nieskozondci dystansu, z punktu widzenia czégoupetnie innego, z
punktu widzenia Boga oraz drugiego cztowieka. Tyramgm przywotat Pan z
nieskaczondci do tej przestrzeni tych 567 pacjentéw, ktérzygar 60 latami zostali tu w
Oswiecimiu zagazowani oraz tych 30 niezdolnych do transp ktorych zamordowano.aS
oni dzisiaj obecni ¥réd nas, aby nas rozliczy

Poprzez swoje zaproszenie wywotat Pan we mnie hatiastows potrzele wypetnienia
szczegolnego rozkazu, mianowicie dokonania osqbj#tkcji Znaki Pokuty”. Zostatlem
zobowhzany do udzielenia odpowiedzi Panu i tym zamordaouvan

Jest to ten sam rozkaz, przy pomocy ktéregowur.1985 prof. Bogusz zobogzat mnie do
pokonania niewyobtalnie duzej dla mnie odlegiei do polskiej granicy. Jest to rownigen
sam rozkaz, przez ktéry pan Zdzistaw Jaroszewskivied moje obawy przed dokonaniem
27.10.1994 wspolnie z nim, a nawet pod jego apiekwarcia w Forcie VII w Poznaniu
miejsca pangci ku czci polskich chorych psychicznie z Owinskddrzy zostali tam
zagazowani jgw pazdzierniku 1939, co byto w historii ludzko pocatkiem industrializaciji
zabijania ludzi w taki sposobe odtid mordercy nie musieli patréswoim ofiarom w oczy.

Oczywicie przyptem Paskie zaproszenie wbrew mojej woli; tm@ chci€ zrobi cos
takiego tylko wbrew swojej wrodzonej woli. Poprzewoje zaproszenie ukazat mi Pan
réznice miedzy wrodzol wola a moralnym nakazem, gdymuszajc mnie do udzielenia
odpowiedzi panu i zmartym, postawit mnie Pan w mjizgonosacego odpowiedzialrig.
Moge wprawdzie nie przyk tej odpowiedzialngri, lecz nie mam moralnych podstaw, aby jej
zaprzeczy, gdyz usprawiedliwienia takiego stanowiska nie mogtbymgdy poszukiwa w
sobie samym, lecz wygznie u tych zamordowanych. W ten sposob dikeen moje pierwsze

i by¢ maze najwaniejsze zobowizanie wobec zamordowanych pacjentow, ktorzyasioji
teraz przed nami.

Moja odpowiedzi maze by tylko milczenie, z ktérego wyniknie najpierw shachie a potem
odpowied. Sprobug omowie ten rodzaj milczenia. Nigdy bym nie miat odwagwpedzie
nawet tak niewiele, gdyby pan Jaroszewski, jako misjtrz, nie pokazat mi w Forcie VII.,
jak mazna uczyné zamordowanych partnerami do rozmowy. Pan Jarcddesdwazyt

si¢ ,odwotac w tym miejscu do cieni naszych tu i wzalym innym miejscu zamordowanych
drogich pacjentow, ktérzy teraz na pewa@sami”. (Dialog IlI/IV, 1996, s.37)

Mimo to moja préba milczenia razem z cieniami, Blma ich i udzielenia im odpowiedzi
pozostaje niezmiernie bolesna i — z punktu widzentach umiegtnosci — niemaliwa. Jw
samo przebaczenie zaklada pekotaz to,ze nic nigdy nie zostaje zapomniane. | to dnta
przeze mnie, (rocznik 1933, dziecko fihrera, emistygcznego cztonka miodz@wej
organizacji Hitlerjugend, jeszcze diugo po roku 3@tzekonanego o tynig jednostka nie



liczy sic wobec dobra og6tu) nalgcego do tych, o ktérych Maria Cechnicka stusznszi ,,
Oni, ci Niemcy, wciskaj si¢ do kraju cieni, gdzie panuje zbiorowy strach” @by, IlI/IV, s.
107) i stawia sobie pytanie, jak jest#iiwe przekraczanie granic i przerwanie milczenia be
czynienia zta. Jak wc mog: by¢ pewny,ze nie jestem — nawet wbrew moim zamiarom —
wykorzystywanym idiad, koniem trojaskim dla kontynuacji rozpoetej przez Zachéd
kolonizacji Wschodu ,w nowej szacie neoliberalr@pkizacji globalistycznej?

To jest widgnie powdd, dlaczego ostrzegatem przed zbyt szybkiwiazaniem wszystkich
polsko — niemieckich sprzeczsw w prywatnym dialogu partnerskim Ja — Ty.glizy nami
stoi mord dokonany na tych, ktérych wymowne oczynaa teraz spogilaja. Gdyz jestamy
nie tylko bytami prywatnymi, lecz tak publicznymi, historycznymi i politycznymi. Dlateg
chciatbym st odwazy¢ na petne bliskéri ,ty” i cieszy¢ sic nim tylko w takim stopniu, w
jakim jest ono wplecione w peindystansu forma ,Pan/Pani”, na ile dla nas Niemcow
usprawiedliwiona jest przyja dopuszczona przez ¥sdwa ,mistrzostwo” (jak pojmuje to
Levinas). Poniewatylko Pastwo, zyjacy i umarli, mog mi mowic co mam rohi, co jest
dobre i zobowjzat mnie do czynienia tego. Dlatego jeszcze razkige Panu za ten
,Zzaszczyt”, ktéry jest szacunkiem, béjaa, powaaniem i dystansem. Tylko z tego powodu
moge tu dzisiaj sta.

Dlatego powierzam me@j przysziaé¢ jednemu z Was, niezapomnianemuaywemu czy
umartemu Jozefowi Tischnerowi, w ktérego stowachaszej konferencji w Bielsku — Biatej
w 1993 r. przerwali swoje milczenie tak zamordowani ze Szpitala im. Baskiego i
pouczyli mnie o moich obowktkach: Oblicze drugiego mowi: Nie powiniede mnie
zabija&”. Czy mamy tu do czynienia z pfm, zyczeniem, zakazem czy przykazaniem?
Czymkolwiek by to nie byto, odzywacsiu nowarzeczywistos¢, rzeczywistéé innegoswiata

— Swiata dobra. To dobro uosabia Avli w potrzebie. Dobro w potrzebie budzi uczucie
odpowiedzialnéci. Odpowiedzialné¢ postrzegana jest jako zasadniczazwnigdzy ludzmi
»-.Odpowiedzialné¢ ma pierwszéstwo przed zrozumieniem. Jeszcze nie rozumiem, ale
jestem ji odpowiedzialny. Tak, im mniej rozumiem, tym c¢ksza jest moja
odpowiedzialnéc.” ( Dialog Ill/IV, s. 50). To pouczenie Tischnedaje mi odwag, aby
odpowiedzié bezpdrednio samym zamordowanym.

Podczas, gdy pouczacie mnie stowami Tischneramoja odpowiedzialrio rosnie, im mniej
Was rozumiem, poczyngj od tego co jest najtatwiejsze do zranienia, abfste, ostatnie,
zwracacie m@j uwag; na to,ze moja i Wasza godtéto nie to samo. Jak mowi litewsko —
zydowsko — francuski filozof Levinas: ,Godéma drugiego cztowieka jest jego celo$¢o
sama w sobie, moja goditopolega na tym, aby jej stu¢”. Podobnie wyrazili to krewni
zamordowanych chorych psychicznie i niepetnospralny szpitalu psychiatrycznym
Wehnen/Oldenburg, ktérzy, o ile wiem, jako jedymitroszczyli s 0 miejsce pamti na
terenie szpitala i umieili tam napis: ,Ochrona stabych i chorych jest zaytem dla
zdrowych”. To samo zawiera niemiecka konstytucj@r& - w duchu pokuty za win
Niemiec — poprzez Artykut | zakotwiczona jest nifietgcznie w absolutnej, niepodlegag]
dyskusji godnéci cztowieka. Jest ona zawsze najpierw gddiaadrugiego cztowieka, kt@r
mam cigle powaa¢ (okazywa dystans, respekt, szacunek) i ochrariagkazywa bliskasé,
troske, mitosc), przy czym ta kolejn& jest nieodwracalna. Tischner powiedziatby zero
mam pozwok drugiemu cziowiekowi ,b§’, a nie zmienia go. Dlatego wjc temat tej
naszej konferencji o zobowzaniach (przynajmniej w ¢zyku niemieckim) jestzle
sformutowany: poniewa cztowiek ma godni&, podczas gdy rzeczy majylko wartae,
ktora — podobnie jak w gospodarce —ina handlowé, ktéra mae by dodatnia lub ujemna
— @ do utraty wartéci. (Nawiasem mowac w obliczu grdacej dzisiaj totalnej



komercjalizacji sfery spotecznej, zgodnie z ktéw, co da s skwantyfikow& jest optacane
jako jaka¢, powinno st przynajmniej ptac jakis godny ryczalt za nie dgy sk
skwantyfikowd& czas péwiccony na nawiazanie kontaktu.)

Takze w czterech blokach naszego programu nie woln@itho ,zagraeniuzycia”, lecz o
.Zagrazeniu cztowieka”; poniewa ,zycie” mazna by pomyk z nieosobowym substratem
ideologicznego i uzaimionego od przemystu i kapitatu goja ,nauk ozyciu”.

Poza opisando tej pory zasadnigzamoralry postawa psychiatrycznego mdlenia i dziatania
Wasza spiécizna dla mnie obejmuje ta& moje obowgzki wobec czterech wymienionych w
naszym programie zagren w stosunku do dzisiejszych chorych psychicznie:

1. W zwizku z dzisiejszym ,aktywnym zabijaniem ludzi/pomgarzy umieraniu” zwracacie
moja uwag;, ze Niemcy wymordowali tylko polskich chorych psycme tak totalnie i
zbiorowo jak zydowskich obywateli, podczas gdy w Niemczech awa profesorowie
psychiatrii chcieli uwolni od przypuszczalnie niemlowvych do zniesienia cierpie tylko
nieuleczalnie chorych; powinna ¢ei obowszywa zasada doktadnie odwrotna do napomnie
Tischnera: Im bardziej cztowiek jest inny, tym mjeee przystuguje mu prawo do odpowiedzi
i odpowiedzialnéci. Ponadto niemieccy profesorowie psychiatriwptywali sie na
podobne ideaty racjonalizmu (np. prawo do samost&éra, prawo do wilasnejmierci,
smiertelne wspoiczucie i nitiwos¢ stworzenia spotecastwa wolnego od cierpig, jak
dzisiaj wielu holenderskich lekarzy, ktérych libexalogika mylenia zmusza , zgodnie z tym
co moéwh, do prawnego uregulowania w przysdio takze wmiercania ludzi, ktorzy nie
mog stanowé sami o sobie.

2. W zwhzku z problemem eugeniki zobazujecie mnie do odrzuceniadej moralndci,
wedtug ktérej poszczegOlni inni ludzie powinni peii ofiary lub zosta ofiarami, jeeli
przyniesie to dostatecznie aukorzyci dobru ogélnemu wszystkich ludzi lub nauce — ey
dotyczy embrionéw czy ptodow w diagnostyce preimgayjnej i prenatalnej, czy #e
poprzez genetyczne manipulacje na wielu jednostkaagice st przyczyné do optymalizacji
dziedzictwa jakiegb spoteczéastwa. W ogéle mamy powod do zachowania czigno
Woprawdzie absolutna ochrona jednostki wobec klmych lub naukowych interwencji
medycyny uczyniona zostata najmgya normy w Norymberskim Kodeksie Lekarskim, a
takze zachowana zostata w swojej istocie w Hhislsiej Deklaracji Swiatowego Zwizku
Lekarzy w 1964 r., lecz od tamtej pory ztagodzanaywitaszcza od czasu ostatniej rewizji w
pazdzierniku 2000 r., gdzie - przy &to odosobnionym proteie niemieckiej delegacji —
sformutowano 4 tak, ze naley liczy¢ si¢ z zagraeniem jednostki, jeeli spoteczna korzy,
stwzba ogotowi jest wystarczgjo dwa. Postugujc sk taka etyka bronili swoich
eksperymentéw na ludziach i swoich negatywnie -eaiggnie skutecznych aktéw eutanazji
oskareni w norymberskim procesie lekarzy.

3. Swoim rozkazem skierowanym do mnie, aby chorysycbicznie i upéledzonym
umystowo zapewriwyzywienie i podstawowopielke medyczia, mniej b& sic mojejsmierci
niz zamordowania Was (Levinas), przypominacie o tym,zagraenie zycia najbardziej
bezbronnych bylo zawsze pierwszym sygnatem ostrenan przed pozbawieniem
godnaci wszystkich ludzi. Juw czasie | wojny§wiatowej masowamier¢ gtodowa ludzi
dokonywata si za peta aprobaq instytucji. Take podczas Il wojnyswiatowe] w
niemieckich komorach gazowych zgio mniej ludzi nz poprzez stosowanie tej niewinnej
metody (maksymalna dyfuzja odpowiedzidcioi zadnych protestéw ze strony kKuota i
in.), a wec doprowadzenie do zguby ludzi w ramach instytymizez pozbawienie ich



pokarmu (z wspomaganiem farmakologicznym lub be&)jak postrzegamy dzisiaj nasz
odpowiedzialné¢ w krajach, ktore przegraly na globalizacji? @dtak jak jestemy
odpowiedzialni za zamordowanie Was tutaj przed &@nhi, tak samo odpowiadamy za
dzisiejsze morderstwa spowodowane pozbawieniesyvgenia, wody, mieszkai opieki
medycznej, zwlaszcza, gdy my w krajach zwygcow jestémy gotowi czerpé& korzysci z
globalizaciji.

4. A jakie obowazki narzucicie mnie i nam wobec zagenia i pontenia poprzez
marginalizacj/wykluczenie (mieszkanie, praca, wspétudziat #yciu spotecznym i
kulturalnym), co nazywane bywa zte,spoteczm eutanaz’? Moze wignie dlatego
wzbraniamy sj tu najbardziej przed spojrzeniem Waszych wymownyctu z dzieicej nas
nieskaczonej odlegtéci, z najweksz nieclkecia stuchamy Waszego gtosu, poniewa
musielibymy tu przekrocz§ nasz bolesn granie, poniewa dziatoby s¢ to kosztem naszej
wiladzy, naszych wplywow i piegilzy, poniewa sprawialoby nam zbyt dy bol
paswiccenie naszego zainteresowaniazhwae normalnemu mieszkaniu i pracy dla (prawie)
wszystkich chorych psychicznie. Dlatego jest dlaanmajtrudniejsze pokochanie Was tag,
to boli, a take odczuwanie wkszego ¢ku przed morderstwem na Wasz rorzed wiasa
smiercia.

Czy jednak Wasze oczy, Wasze gtosy nie mdak: ,,Gdyby historia napisana byta nie przez
Was, ktoérzy przeyliscie, lecz przez nas, 600 ofiar, czy nie musidgliby Was zapyta
Gdybysmy nie byli wtedy w tym szpitalu odizolowani, zmarglizowani i skoncentrowani,
lecz gdybycie Wy udzielili nam koniecznej pomocy w naszydasmych mieszkaniach i w
naszych wiasnych rodzinach, czy bytoby dla Niemedwgole maliwe zamordowanie nas,
czy nie mielibgmy wszyscy lub wiksza¢ z nas szansy przgeia ? Oczywdcie ci, ktorzy
ponosili odpowiedzialn@& w1942 r. nie mogli tego wiedzig nie chodzi tu wic o wirg
subiektywrn. Ale Wy dzisiaj w roku 2002 mmcie to wiedzié. Dlatego pozostawiamy Wam
nasz testament, przy pomocy ktéregdde s¢ Was oceni& czy tworac wasza psychiatre
srodowiskowy, jestécie w stanie pod wzgllem fizycznym i moralnym zobowza si¢
najpierw do ochrony szans p#3eia ostatniego mieszkea szpitala psychiatrycznego czy te
domu opieki?

W jakim stopniu przyjlismy do dzisiaj ten testament , wgdhie — z powodu bélu —
odrzucilimy go? W gruncie rzeczy wiemy dzisiaj , wzdpmierze dzki ksiazce bylego
polskiego ministra spraw zagranicznych Bronista@aremka (Geschichte der Armut,
Munchen: dtv 1991)ze zinstytucjonalizowanie, tzn. masowe zgrupowanidzil byto
rozwiazaniem feudalnej polityki wobec biednych, kiedyypisywano ludziom zrinicowane
wartasci ze wzgkdu na ich stan spoteczny. Wiemy zakze industrializacja i nowoczesny
kapitalizm w celu odazenia rodzin rozszerzyty zinstytucjonalizowanie nadZi
niepetnosprawnych, take odtd instytucjonalnie wyodbnieni ludzie mogli b§ na catym
swiecie wykorzystywani do medycznych eksperyment@iunziach, bez pytania ich o zgod
(przynajmniej do norymberskiego procesu lekarzyhstytucje byly konieczne do
zorganizowanigmierci glodowej i nazistowskiej eutanaz;ji.

W zwiazku z magcym swiatowy zastg Ruchem Samopomocy Niepethosprawnych
zaczlismy juz deinstytucjonalizagji mamy odid wiele empirycznych dowodow na tze
wszyscy lub prawie wszyscy chorzy psychicznie ipetaosprawni mogliby przebywawve
wilasnych mieszkaniach, zwlaszcza wtedy, gdyby wykmn jakas prag mogli by
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spotecznie gyteczni. Lecz przewaie stajemy w poét drogi, gayutrata naszych instytucji za
bardzo nas boli i za bardzo nam zagraNie maemy zaczyna od ptomiennej mitéci do
ostatniego mieszkaa szpitala psychiatrycznego lub domu opiekdowiskowej — jako jego
asystenci — i tym samym zafalszawparadygmat opiekirodowiskowej. Chocia Szwecja
data nam przykiad, jak moa w chgu 50 lat uporczywej drobnej pracy zgst wszystkie
instytucje dla umystowo ugtedzonych przez rodzaj ambulatoryjno- komunalnkypsonej
na osobach pomocy. Ustawowo zabroniono tworzerséytuncji, ktére zaktadaly masowe
zgrupowanie ludzi.

To, ze odczuwamy to zobowzanie z punktu widzenia drugiego, zaczynayd najstabszego,
jako tkwiacy w ciele kolec, jako niezgodne z naswola, wyraza st na przyktad w tymze
zazadalismy od niemieckiego Bundestagu, aby w odpowiedniekiexie dla szpitali
psychiatrycznych i doméw opieki sprawélzczy take w XXI wieku dopuszczalne jest z
historycznego, prawnego, zawodowego, ekonomicznieguooralno-politycznego punktu
widzenia instytucjonalne masowe grupowanie ludzigzy take tutaj mamy okagj do
okazania pokory i do odbycia pokuty, aby ofiary namebaczyty. W duchu naszej spizny
prosz polsk strore naszego spotecistwa 0 sprawdzenie, czy ugeapodobag inicjatywe za
stosown.

Chciatbym zakaczy¢ matym osobistym zobowzaniem: Jestem pod w#eniem faktu,ze
utworzyliscie Pastwo w Polsce ,Instytut Pagdi Narodowej”; poniewa moze to pomaéc b§
zawsze czujnym w stosunku do testamentu zamordahkaingawsze brago sobie do serca.
W Niemczech nie ma tego typu instytucji. Istniegamiast od 2002 r. ,Instytut Cztowiek —
Etyka — Nauka”, w ktérym udzielajsic prawie wszystkie zwiki niepetnosprawnych i
zwiazki samopomocy niepetnosprawnych. Okadp utworzenia tego instytutu byty aktualne
biomedyczne zageenia dla niepetnosprawnych, ktorymi zajmiemy sia jutrzejszym
Sympozjum. Zobowizuj¢ si¢ tutaj uczyné wszystko, aby ten instytut praejtakze
zobowhzania wobec tych 600 zamordowanych polskich obyw&ispitala im. Bahiskiego,
ktorych gtosy styszymy dgitak natarczywie, i ktorym probujemy dpostuszni.



